
k POR 

DON FRANCISCO DE 
MERIDA CHACON, Y DON 

Rodrigo de Merida Chacón , ^ í 

fu hijo. 

¡gg EN EL PLEYTO 
CON D. MARIADE P 1 E- 

drola , muger de don Fernando de Merida 
Chacón , vezinos de la Ciudad de 

Loxa. 

En Gnnada, Bn la Imprenta %eal, en Lí calle de losLiíreroS'TorFfMfifa 
Sanche^}) 'Baltafar de r £ol¡bar.^fíode i 64$. 
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^ 2 
QnaMaríadePiedro- 

laA.pretende,qu c 
donFrancifco deMc 

rida Chacó ha de ier 

qoSdenado apagarle 

*[j $ oo. ducados, que 

^fon lo# que le faltan 
oparalos tres mil q llc 

porefcricuradecapi 

elaciones le promc 

nti ,JiíV * • rieron a don Fernati 

do Chacón fu marido, Antonio deMerida, y doña 
María Chacon,padíesdelfufodich(>. 

2 f Don Franciíco i R. demandado , fe 
defiende con las excepciones íiguientes. 

j • f La primera>que la cantidad que fe le 

prometióadon Fernando por dicha efcrüura de 

capiculacionesconfta por inílrumentos públicos 

auerla recebido. 

4 í La fegunda,que le obfla la eferitura 
de traslación <juc fe otorgó el año de veynte 

vno. ® 

5 ^ La WfCera, que quando las dos ex- 
cepciones antecedentes ceílaran,lademáda dedo- 
na María no fe deue admitir , por no auer llegado 
el cifo deÍla>ly ayer de preceder particiones de los 

bienes de fus fuegros, para poder intentarla cótra 

dorr-Francifco. 

6 f Yen quafquiera acontecimiento 
hechaslas dichas particioneSi el dicho don Fran- 
cisco no ha de fer c<>mienidainfolidum,fi no por 
í‘u prorrata, o porcioni hereditaria, por no auer 
fe obligado ¿nfolidunleb Y ^ on luán fu hernia^ 

no. *' 1 - 

y 1 Supücfto qtíe la defenfa de don 

Francifcd'jydedon Rodrigo fe reduzca eftas. ex- 
cepciones yipor ellas iremos difeurriendo, y fe 
rcfportderá en cada Vba a lo que por la otra 
parte fe oRoñe , y refulca dé los autos contra 

ellas. 

Pri- 






Primera Excepción.' 
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^ ‘ * *V • . - * 'v » i'k . - 

>». , ’ ? , tres rail ducados que daña 

tíónT- C P,edt °l a ' Prelcriáé le prometieron a 
s>itillac Vnan ° U nun ^° P ur l-i elcritiiíi tic cá- 
don íí‘° ne f ’ CU tlUe M a lu Amanda , diz* 
herma * nC1 C ° ^ Ue * 0S rccÍD ‘° don Fernando fu 

hermano. 

? í Y 1 ° pruebar por la eícritufa oror- 

d! L v anCe O lina res en diez y feys 

‘W redeíeyrciciuos y treze > «n 1 <* qual 
.., e a c OQ Fernando .¿u&r recehido I ps tres 
mu ducados que Fus padres le prometieron. 

*° • -7 V cambíenlo prueua por 14 € Te r i — 

tora de tranfacion que eftáptefentada tn el pljty- 
to , en cjue defpues de auerle hecho relación de 
a prometía de los diehosyies, mil ducados jex-j 
pretsis verbis fe declara atierlos tecebido don 
Fernando y doña María de^-redroU por las .pa- 
a r*¡. iiguientes, h)l.¿)...ejuídem fciip.tuí.x , ibi:, 

elpues dcloqualendie^j ¡eyi de el mes de Diciembre 
MdicboMemUy fofcemty t se<fl hicieron entre - 
f (i o d>n ! erum¡ 4 o de}F erija íoSy-ítchoijU-ípít- 
, de curtos bienes , en (umphmiento Je lo (Pntenijt 
e» iJefcritiira antes de ejla referida- t <¡ ue montaron i ,¡. 
jaey marauedii ( que efta cantidad haze lqs tres 
mil ducados ) como ¡e contiene por la .difba ejeritura 
V u ' Mnanteeldicbo Fernando de Ülisiarts. 

1 1 _■ v f Que fea eíla prouanca cuídente de 

el recibo délos tres mil ducados déla promdfa,ni 
recibe duda >; nifedeue poner en difputa , por fer 
am oslrmrurncntos públicos , y auténticos, y la 
confefsion de el recibo expreffa y clara en ambos: 

liante eniminftrumento, non cífe opus difeepta- 
tione ludiciali fuperconoentjsined, planá refoi- 
uunt.Róland.á Valí, c»»/. 5 8 .num . &J¡b.2-ls con í- 
la*** >TitaqusU w d # •. 

16 gloff.i.i? i» 
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lZ f Ec comprobatur'per 

cu>n olimje cenftbusjtn fin. in illis veri 


;f teXtnm in cap- 
rbis : fatcbaí eX‘ 


iM'f/fo qnctrr ad id notanc Anton.de Bntrio, 
bas> ibidem dicentps . rmod inllrumentum p ro 


qiia poli Balduaij& mtilcorum reIacionern > L-'ou.. 

Valen^uel.Velazqnezj confi áy.nnM. i 04. vlden ‘ 
dos cotif. i 5 o.íih»j. 5 i . 

1 4 f Contra ellos inílrunientoS naque- 

ré 0 prouar doña Maria,quc de los dichos tres mil 
ducados Can lolamente recibió don Fernando el 

oiicio deRegidor.para lo qual en la pregúta quar- 

ta articu lój que los padresdeldichodon Fernan- 
do le quedaron con todos losdemas bienes , pero 
no loprueua } ni los teílrgos concluyen la pregun- 
ta como era neceüario para contrallar los dosinf- 
ti umentos,y confefsion geminada que tienen co^ 
era íi. 

i? f Los tefligosqucfobrcefta pregua 

ta prefentócioña María ion ocho^Maria Delg a o°> 
María de Santiago, Otiiceria Ramos , y don Luys 
de Moníahiexdizen aner oydoala dicha dona Ma 
ria de Piedrola , y a ( ] G n Fernando fu marido^no 
auerles entregadonias br^ nes que el oficiode 




entrega- 


entregado mas bienes. ^ Bernabé Fernandez, que 
conocio muy bien los bienes cjuepoíTeia Antonio 
de Merida^y dona M aria Chacón, y nunca ha fabi* 
do que le ayan deipoíieydo de nía s b i e n e s q u e d e 1 

dicho oficio de Regidor. 

j y ^ Bienclaro fecolige de ja contextu- 

radeeftas depoficiones quan friuola e inútil esla 
prouanca de la A. pueslosquatroprimeiosteíli- 
gosdizendeoydasadoña Mariade Piedrola > y a. 
don Fernando^ a los quales noíelesdeue dar cré- 
dito, ni atender a fus dichos. 

iS f Lo vno,porquedeponendeoydas, 

r a J textum in /. teftium.CJe tefttbus^ap.in primis 2 .qiuej* 
tioji . 1 .cuín l>nlgatis,l 2 8 .tit. 1 6 . pat t. 5 w late Farina- 

ci USjda teftibus^quíejl . 9 *^ap. * .www. 2 . 

jp t Lo otro j porquecomo no featen- 

diera a la depoficion de dona Maria.y don Fernán- 
do,no fedeue hazer cafode los que losdan por au- 
tores,ex cextu in cap. licet ex quadam 4 7 .detefiihus, 
in illis verbis;Cww Jatis VideretuY abjurdum illos admit . 
ti, quorum repelerentur authores. 

2 0 f Ni tampoco fedeue hazer cafode 

los dichos de Francifco Delgado, y dó Caí par Mal 

donado, P orqne en fuma Vienen a concluy r que no 

faben fe les aya entregado mas bienes que el oficio 
de Regidor; porque quando el teftigo depone per 
verbtim,?iefcio,no prueua: vt in terminis poíl Ma- 
rica, refoluit Farinac .de ti'fiibus,qu.eft . 6S.P.1 .num. 
i 2 . verf.£t de te fie. 

21 0 Y la razón eseuidente, porque bie 

fe compadece no auerlo fabido eftos teftigos , & 
tamenauerfe entregado con efeto^con que noco- 
cln ven per neceíTe,que es precifo para induzir pro 
mnea, ex cap. in pr<efentia,T>bi interpretes , deprobatio* 
7¡lb »s,er hm hoc , C.Vnde cognati,cx mu Iris Farinac 
din enún probas hoc cHc>quod 

- .j hoc contingitabeífe, /. ñeque natales , C. de proba* 

& hoc fufhcic , vt eorum teftimonio hdes non 
adhibeatuodocuic ex pluribus Farinac. iiS. qa.est. 


S num. 4< 


Berna- 


# 


2 2 f 


n£f Berriane Fernandez eñ qiíantodi- 
ze que. ha víÍÍq pofleer a Antonio deMenda codos 
los bienes excepto el oficio deRegidor es Ungular, 
y no cieñe conceíle^con que fon apropohco aque- 
llas palabras del capitulo líate x cjuadvtidi' tffttbátj cum 
Jectmdum ordmem jvlitum iudic iorum,non te J 
tu afferttOiCtiam ji prcefidakrefulgeat dignttate^c. 

2 3 f Y cambien parece ecj n i u oca c i ° n > 
porque quandolin perjuyziode la verdad lo fuera 
el auer poíleydo los bienes donados los padres de 
don hernandojeria en nombre de don Fernán o> 
maxime,no declarando el ceífigo quelos arrem • 
u.íti para íi,p percebian losfrutos deellos,qne ion 
los medios con que le prucua la poíleFsion > v t per 
Maicard ^TiUe probation/comlJ.i 

cambien carece de la erpecificacion de ellos a¿tos 
la uepoiicion de el dichoBernaue Fernandez. 

3 4 f Con que ella primera excepción 

queda en lu fuerza y vigor fin embargo de lo q«e 
' oncraellalehaoptiefto, porque no ay prouan^á 
ue le rnipug ne . 


con 
S 


Segunda Excepción. 


en que 
Fran- 


, j La efcritura de tranfacion < 

iuicipa fn.enceconfticuye fu defenfa don 

C otor S°en veyncede Dizlembre de el año 

- - 1 atuendo uuierco Antonio de Merida,padre 

prnan ^ n T leCOncurricron don Francifco, don 
„a, Mari-, ^ n ^ nc °nio,y don Iuan,hermanos, y 

ae ¿ tedrola, mueerde don Fernando 

lü ° ! e *‘ lc ‘ on de la efcritura que otorgaroi 


ona 

r • , — - ^uroia^muacrdeaon ro**** 

!n,!m?u IOn d e ia efcritura que otorgaron 

9 TU C . e ^ a y°de6o7. AnconiodeMerida^y 

rus hijos so ftoos <M¡» 
uinto en' 6 " ^" C me joraron por via de tercio y 
erondefn l,atr0rnÍlduc ^ oS - f Y déla que bj- 
, don F • " eSporc| añode i j.enfauorde el d 
as. t y ^ rnan d°a prometiéndole tres mil duca " 
ni ° los bienes que auian queda o por 

n muerte- 


'muerte del dicho Antonio de Merida no eranbaf- 
tantes para pagar y cumplir lo prometido en di 

chasefcrituras. 

26 C Y porque fe efpcraua tener mu- 

chos pleytos y diferenciasentie los dichos otor- 
gantes , y por efe ufar las coilas y gallos que en 
ellos fe podían recrecer, y conferuar la hermadat 
que entre ellos auia auido , fe conuinieron en que 
cada vna de las parces lleuafle los bienes que por la 

dicha tranfacionfeleafsignaron,y en efpeciaia el 

dichodon Fernando fe le feñaló el oficio de Rcgt* 

dorque tenia recebido,contentandole por lus e- 

gitimas, y demás derechos que le pudieran perte- 
necer con el dicho oficio* . , 

,7 ff Y la dicha dona Marta dePiedrola, 

eflando prefente, con licencia de don 

otorgó y aprouó efta eferitura haziendo depura 
mecos. El vnode obleruar y guardar la el 
júntamete con todoslosotorgantes. Y el otro m- 
di u id ua 1 de no y rcontra locontenido en la dicha 
eferitura en ningún tiempo, alegando ni reclama- 
do menor edad, temor,fuer$a,ni induzimiento. 

28 8' El primero cfeéto de ella eferitura 

detranfacion, es aoer induzido notiaciort de la c - 
cricura de capitulaciones , otorgadaelanode 1 J. 
en que funda fu demanda doña María, vt tradunt 
Gozadino,conf. 5 8 . num.9. verf. Secundo conjtd#o> 
Ec num. 1 2. verf. Non obftant contraria textum, 
in /. live apud acia,iT i.ft profundo ,C. de tranjaBion. <S Ifi 

infmtmenta.zy. feodem.Ronc\icGa\i.ini ^.tnpnncip. 

ttum.i o . verf. Fidetur tímen , de duobtis rf«,Menoch. 
lib.j.pr<efumpt.i 34.nHM.42- Decius, conf.400. l)i ¡o 
tlegantip num.p.iS'i o. verf. Ter /ententiamarbitralem, 

Antón. Gabril,de noUation. conc luf 1 . num.61. 

2 9 í Quafi tranfaólio fit diílradlus, m 

quantum eílpromtfio <¡ uamuis , C. di tranfjBon. 
gald.in <I{iibrk.extraeodem tit.num. io.(¡r 1 1. vcrfic. 
Non quid tran¡aEl¡o. 

j 0 El fegundo efeólo que refulta delta 

tranlaótion es, que doña Mana no puede boluer a 

Turnio 
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.... . . . 5 

reafurair¿ni fufcitar el derecho de la efcritura clel 

año de treze , por auerlo renunciado en eirá tr%n- 
facion, ex eoquod non datur regteflus ad ius re*- 
n uncían um, l qmeritur, §-• file nitor, jf. de aiiiitrtyift. 

I b ¿renitis fin princip.jf.de eniBioa L>uhil 3 § iOmnibu-StjJJe 
legat. i J.Ji maritus^.ft neganertt,fj. ad leg. lulM 4<&lh 
l ncnVidetjjr > §.fi quid tu ¡raufó'm pairante J- borno. líber ¿ 
ibi: Non reueftitur ad fiatum,d quo feabdicmfajf-de fiatu 
Jiomin. I ¡«yfi diem f jf.de legecommif. í. i . fiqu¡ jeme¡ } jjje 
fuccef.edicf ifi coujenfit >1» principa l. Tims.^ptibus 
mod pign.Velbipothec.JoUtit.Ljiiudexjf.de mmmbitsXji 
quis ius iurandum^ .deiur.iurand. vbi ica .fcribitutjSa* 
rñ eoim abjindxrn efi , reddireal boc cui rennntiandu mí>u~ 
tamc.iyc.l.tum dnnationisj aoltone-l.cnm mntafi.dtu'd > 
jañion l.tm quídam J.fin. v.erf. Quod eitimfemeh \pu- 
diatumfi.de ton Jition injertisfi penultm , l.pofiquatn ¡,iQ¿ . 
"i biíd otloresfi.de pahtisj fin. ibi, Et jnam abdtcaiiouen^. 
repudie, 0 de repudian*. lMUdim.fi . fi quisiuquf4n¡ r 
tit.de honor. pojjej.cap. i . ¿.procrea quibus madís fiada 

lTy tU ÍÍ ap , ,l ' 1 de eo f ,, J h¡ema &»ot feceritjcap.cum ¡tú 

; &ÍbdfotatBlrdus^ eX ' 

n J w i,, El | Cer « r ocfcto / que doña María 

qtuüo obligada a la obferuanciji deeih traniaciój 
Imque apueda impugnar,reclamar íH i £0 ntrad'¿ 

zir por los textos vulgares en la materia de tran - 
IpciOOfisJnl.qu.vnuis,^ in l.turnte.q. í7,i(i ; /./^.£f^ : Vo.' 

- L “ e tranlaclian aun ¡imdtbus^i? w ¿.4 ti;.2ij,b,í¡%e 
t'>pi¡at.a,ifw. ibi : I rifo mijmo mandamos que.kl^au 
extenúenlas tranfathnes que fueren hechas. entre .partes 
poranieelcriuuHopiíét¡co,CQpi,Qle , rp tfrminisde ob- 
1 e ruantia tra n.fa d i p ñas p¡ a rae ó ge ren s ftpm . P rae 
i e s Va 1 e n \$ u e 1 x V c 1 a z cj u c z^nm q a u c em ni e ri tifsi- 

mHsEpiícopusSalmanticenfis,a. t o w ^V»£jacia' 

mm.i 9 .cumfiqm,t. D. Larrea, decifi CranatenUk 

pertotam, v y 

5 *» : ^ximéquiendplajurado^ex tep 

tu i» tapiium ‘Wi^jydédurJurñd. cap.quamqis patina , 

¿'patltua <$.«#«, . 

■Mi 1 1 ■par:.^.. /. 5 $.Taur.nnm.6$. 

C v vetT, 


vtrf LSeiáiif '€]í>t oa n . <5 wric r r.5íi? V ¿íKí* wi .co »^»*«y9. i .pnrf. 

cap. 9 . a num.z cuín fequettíib . Palacios Rubios , in ( l\a~ 

bric.de dotiation, inter.fi .* 4 dum. 1. 

^ Y también procede lo dicho coa 

mas fuerza por auer íido efta traníacion enere ma 
dre y hermanos, y perfónastáñ conjuntas, cuya 

concordia ama tatuóla ley, vt probattextus mi. 

fi quas Jerui operas ff.de donat. ínter J.cum pa* 

teT¿Mcifs¡mts,ff.legat 2.ibi:ítim difeordijf propincuo- 

rurn [edandis projpexiritj & tradunt Decius, conf 445 * 

mm.2,lafon,couj.2 $6 iib.z.mtm.ó, 

34 f Et hincptoiicnit auereñatucoscn 

Italia que obligué a compro meter los deudos los 
pleytos,y fon eftatutos julios, y admitidos pot ti 

les,<3cfauorabilisintcrpretationis,vt tradirBarr. 
i» i .conf.itutioneCodicis ,Cañ.tcn(n , in l. qui\efmts, 

««m.io.C.Vnde/iien, &per tcXtum in l.fin.C fama. 

m*/c«Hd.&cxalijsobferuatAlderanusMaicardus, 
deliattttis.C 0 ncluf.^.tmm.i 4 .iC¡equent. , 

35 f A que fe junta el equipararle el co 

trato de tranfacion a la cofa juzgada, 1. non minore, 
C.de tranfaflion. l.t.C.de inore colad, , l. elegontet ,$ ft 
<r,ñs pofl, ff.de condit. indebki, cap. i . de ¿itijcontefíat m 6. 
Rolandus, Cephalus, Socin. quos refere Granan. 
tom.z.difctptat. cap. 400. ni*m¿2 7. Cabreros, de meta, 

J*é.*.c4p.i 8.nHM.27 vt quemadmodum,aqoellaie 

déirt obfetuar,y no fe puede im pugnar,ita fimili- 

ter latranfacion,vt ex pluribus notauit Dom.Va 

len^uelajdiñ.fon/. 175.HMmer.40.iir fequent. Dom. 
'Larrea, Jiildecif.7S.ntm 6. 

26 f Ynoobftaráfifeopufiere,queen 

rigor no fueeftecontrato de tranfacion, fupuello 
qire Bofe auia nvouido pley to,ni eílaua pendiente 
entré las partes. 

2 y f Porque ello fe excluye fácilmente, 

con que para que fe diga tranfació,y obre los mif- 
mos efetos, lo mifmo es que fe efpere tener pley- 
to que eftar ya pendiente : textus eíl id exprelte 
probaos in 1 2 Ade iranfdaion vbi imperator Anto- 

níniis, inhaec verba : C»w ttproponas cumfororetua de 

bxredi- 



htr edítate tr infegtffe , "& ideo tiritó piamiam tí te debert 
cauife , etit mllaj uifíet qu<t¡lio btttdiiatis , tamenpromr 
Umon m tía, tranjaMone interpofita pecunia recle cauta 
tntelhgit«r } 8c prxter ordinarios fuper hunc texu.nr 
notanc Paril. couj.^z.num.i S.ltb.t.glófí w'DD.in 

lib.z.^tti^onf^jS.num i 3. la fon, india, i.,, m. 
15. vbr inqu.t fufficere rem ette dubiam ratione 
lit.s moc^vcl mouenda^Mantica,* Uúúr^am. 
btguts conuent Ub.x6.tiua .num.t 6.pbi adfinemmmeri, 
1 a u >i)«t : Fatendtmeft etia m de fubfiantia tran¡aüie. 
mgonefie neceffmum ¡Ítem exijlere, y>eimotam ÑiífeJed 

7” dub “t m f ta ^ l,s moueri pofsitj de tideicó- 
mijod Aeolmunta C.de tranzón, esc. Panf. Í0 J , 

num. , 8 .Ubi . Alcxand. Ludouif. decif, 49 J M2 . 
a ^ Cere> Ste P ha “‘G«tiaa dijceptat.forenj.tom. 2 . 

nerpleycos^vtconñat exiprafcriptura fól 6 

nos don Femando y don Francifeoen dordrn 
40 ^ Por laeicritnra depromefTa deel 

anod. ¿07. Pretendía don Franufcoeftarmejol 

dres° y 1 aber h°7 T !Ínt0 cte * os bienes de ftTs pa- 
tZl «Z l íí. t q Tr tr ° m *bducados e n Jas 
cha efctóuri de m ¡ T ° COnft * **« di- 
oficio de Alférez m^yorTÍ yd 

también fe le promeL |^? 0m ^ dí} eLoxá¿qne 

Ai CP f * e¡cr T ra detráhfaciottifol.ti 

«¿U “»***« 

«ián fjj 4sai .: . , 0 y dona María preten- 

•esauian de dar tres mil ducados en vn ofi- 







CIO 


fe 

¿io de Regidor de dicha ciuda< 3 ,y otros bienes por 

■via de legitima paterna y materna, y lo quefaícaf 
fe para el cumplimiento de los dichos tres mil du- 

¿ados por mejorade tercio y quinto, vt condal ex 

ipfa fcriptura,!^«// /«/. 4. ¿. con que a no a ue lie 

confoi madr,cótentandofe y conuenido en el mo 

do que fe enuncia en la tranfacion, el litigar era 
precifo fobre qual de las mejoras a uta de preualc- 
cer,y teneríepor validaren excluficnde la otra, y 
parece que no fe podia dar medio, o que el litigar 
era precifo, o la conucnienaa. 

^ Ni tampoco contra la firmeza de 

cfta tranfacion nos ha de obftar el mediocon que 

intenta doña María impugnarla: videlicétda fuer 

ca y miedo que ha querido prouai' interuino para 

que la ocorgafie. ¡ 

1 . , f Porque aunque cofeilamos,quoci 

tranfaaio metu facía nulliusíit momentr , iuxta 
textumi» ifurti, de lais f' nmutitr ínfamM, 

«y ¡nUnWpofttas 1 ] . Qde tranfa¿l o~ tn l.fiAonatmis 7 

&hü.fi».CJtkis<}u*V¡met.')>ecau[. 

* . a •'."¡Para elidir efie medio tiene eíta 

'narcíen fu feWoy contra doña Mana, f Lo pri- 
mero que ella acción de miedo que aora ha inten 
tadoeftá preferipta, porque la acción denuedo de 
iure'ciuili,licet duret triginta annisadueríus m- 
ferentem rnetum, samen quando proponían ce- 
tra eq.m,q«i metum non intulit , folum durar dc- 
cem annis Ínter pra&ntes,¿j!>¿ 

iuna.gloff.vcrbo,/o B |í,&ver 

. lo,w»n¡t«s .Dinus Bartolus , & c * wmb ' d “” 
Tiraquell. derettaéU¡gnagitr^$.i .gloQ.iotmm. 4. 

’ «¡«* 3 \mtol¡k*-kknar.cap.ii.»u>n. &. Vmcan» 

‘ ¿ e Au^/ingttUr¡ i 4 i.?cUüiSurdin > conj. 5 i ?•»«♦ 
.0 /,>.4i.additioad lAo\iíiM.^.t»p. 9 ¡up tnmm -^' 

vexLHt bine ejl, Cabreros, de meta, lib. 1 .cap. 1 o. »#»• 
1 o. vetf .Sftjecund* conclufio, Ruino ¡coiij - 11 j. n» 9* 

IU>. 2 a 'OJO . 1 ^ _ 

45 C Ylaefcrituracncuyootorgamien 

to a Lega doúa;Maxia a uer ínter u emdo mudo , 


o 


hizoelañodc 6 2 ti -y dohvFrfttci fe o derMerida> 
contra quien íeha opuefto la demanda > no fue el 
queinduxo el miedo (qnando fuera cierto aner in 
teruenido ) con que auiendo pallado veynte y vn 
anos delde el otorgamiento del contrato a la de* 
manda, y nofiendodon F ran cifoo a ryt c a ij far 
eficiente del miedo quefe;fupone , llaaarnenccí© 
reconoce que la acción cita prefaripca/jl 
: 4 6 ,¡ 0 „ > .• Lofegundo > qtuerannc]aoqn,la !l 6cy' 

7 . p re gil n ca d o ñ a M a r la a r ck n tóAia r$a o¿x¿*?do ,yi 
malos tratamientos de don FYrninda^axacjiie o- 
torgafle efta efcrmira,no tiene paitan ca badlan- 
te,ni de la manera que fié requiere/ : ‘>&o í i? du 

47 < f Losteftigosque fe han preftata^ 
do en ellas preguntas para prouar la fuar^á y ei^ 
miedo fon ocho., losquatro de ellos varonas, que 
ion, donLuysde Monfialiié> Francifco- Delgado, 
don Gafpar Maldonadoyy Bermue Fernandez , a 
ellas preguntas no reípondenni diz en cola a cer- 
ca del miedo. Y Remane Fernandez,que es el vlci 
m odolo dize^que fue publico en la ciudad de Lo- 

xa que doña María fue engañada en el conciertoJ 

48 í Los otros quacroceftigos, María 
de Santiago, María Delgado, Qukeria Ramos , y* 
Ana Gomezjlo que en fubftanci* deponen es. 

49 T María de Santiago de oydas dif- 
guílos enti e dona María y don Femando, y que 
vio por el a ño de 1 1 . que entrando encala de efta 
teftígo doñaMaria^por fier vezina luyaftlorando* 
y atiixidaftedixoa ella teftigo como fu maridóle 
daua muy mala vida , y malos tratamientos por- 
que no quería otorgar la eferitura detranfacion 1 
,y defpues de pocos dias fupola teftigo que malpa 
no v na niña de fléte metes , y que fue lacaufa las 
pefadumbresde don Fernando, y que defdequc 
palso ello le ha oydo quexarfede que le forcaron 

ahazer la craníacion. 

^ Maria Delgado oydas del concier 
to,y vio, como vezina queesdedoñaMaiialosma 
ios tratamientos que le hazia don Fcmádo,y que 
^ 1 D mouió 

«. é 


iriouioh criatura,y oydaía do&Maria como fue 

forjada a el otorgamicntodc drcha dcnitfiia. 

... yj ^ Quiteña Ramos diz* lo hnfmo 

q Ue | 3S otras dos enquanto al concierto , y fabe 
mal pa rió vna niña , y de villa malos tracamiétos 
y difguftos, y quemuchas.vezes la téliigo ,como 
v«zina,oy endo, que reñiadon Fernán «toeon doña 
Marianos fue a meter en paz, y que dpñaMana 
Horaua por los malos tratamientos que le ha/.ia 
fu marido, y tiene por cierto fue forjada al otor- 

samientodedichaefcritura. 

3 r AnaComez dize,que lia citado lira 

uiendo a doña María dcfde niña , hallaqiie fe casó 
la teftieo,y q»e vio tenia muchas pefadumbres 
don f ernando con doña María, yqneclleleuan-» 
faua algunas vezes a media noche de la cama ri- 
ñendo , y fe yua aquella hora fuera de cala , y que 
malparió doña María vna niña , y nunca lupo la 
eaufa de eflos difguflos, y le parece aura que paf- 
fo lo que dexa dicho catorzeaños,poco mas,o me 

f t i . • ¡ • ! t t - ' [ -s • ■ ' ' 1 / 1 : 

n0S ‘ f La primera objeccion que fe nos 

ofrece contra efta prouan^a es, que ellas tres m u 
seres cafi dizen per eundem prarmeduatumque 

fenuonem : y es digno de reparo, quedefpi.es d_ e 
vevnte y vn años depongan con tantas circunila- 
;¡/ s v particularidades vfando de términos que 
hombres muy aduertidos, y de muchas noticias, 
aun no faben bien el fignificado de ellos , y eftan 
nueftas y formadas fus de P oí.ciones,de talmane- 
ra ene porIaeftru<aura de ellas parece masdichos 

hechosa P ofta,quc dichos de mugeres. . 

C Lafegunda, quede ellas depohcio 
hésno refulta miedo prouado in fpecie , porque 
" declaran que malos tratamientos, que difguf- 
toseran los que hazia don Fernando a fu rnuger, 
& probare in genere metum , non fuffic.c , n.fi ln 
2e nrobetur qualitas metusillati : fecundum 
elolTam in /. interpofitas ,in verbo >,ntttamen ,C de 
iMtonib. vbi Bdd.mm.2 .vcrUtem notayuodno 

" - ~ ' , i fifi™} 


r # ^ s 

fufficit , A 1 e x a n¿.ipofriw»t .-z kM % .nofyfcli 
m m > éoSa lie* t o,nm» * $ íA* lm ¿l“* d ^t H ¡ ? *bi 

propíereá infere tn r^f, 
it cerci jWricliJj, Koaianu^í/i, ¿vRinqnaUl.wu.^. 3 ¡ 
V ince n tío d e A * 3Í4 1 - 1 Md lj?4 td.j de 
baiíOtj.LOfichif. 1 o 5 2 > 4 W p< <tf%* £ 4 ÉÁW 
tor.de probatione ihftitfjHUNit 1 36.8.»; Cabfe¡i 0 s -> de faeffi} 
llk}éWp<9 'num^hiú ^pmUíX3(!S3 islnstaulofb 
nojnS f f c ^ oc maxinu ratone 

ptocedit: porque cpmp i* podrá ha : 2ef ? ¿¿jyj£j£ lo* 

bic íi *1 mi*do fpte hafi.aute par^ anuiat ¿ 
cUtel contraeos íi hmjijftp>o vano < quod vt-ique 
neosfenum cíí, iu*£a ee^cprnyú cap- ^eiikiiitl^.ui 
Jin. extra Ae ¡pQu\alabtt^ür tn c ap.eonfult ai iettf) ,i/¿ p^ t{ e<)m 
dem tit. i? in l.metys a ute tfij jj. ¿pwd) l i ittís Q^itfayp' ¿n-Z« 
y a ni tt morís 3 ff. J e regul.iur , tFwi*weku ?¿ $ -C¡ d-e (¡e¡f<¡H 4 
y i metus ye > ibi : Meta mjtpri jafyatt onibuirt^n^m j&el 
conteftationibits , frdat rock ate f a oti probare CQWm¡H.& 
probar ex ijn numeré quos glpmerac E^rinao, z> 
partfrag?neut. verbo ^etu^num, 6 3 . ibno es eSpeci- 
ficandos los artos y acciones induétí^de el , pa-r 

ia dilcermr fi fueron tales que pudieton cauíario. 

••5A* .. 1" l-^tereerajCjue aun^ie ’eftas tres 

teítigos dizen , que los indios tratamientos y dif- 
guíios eran porque otorgara la efcricura doña .Ma. 
ría, no ion ciertas fus depoíiciones p y fe hazen co- 
talmente inneroíimiies por Jo quedize Ana Go- 
rpez,vltima teftigo.prelencada porladigha don* 
Manada quabaunque declara que eíluuo en fu ca 
íadefde muchacha halla que fe casb^y por aquel 
tiempo lo cftaua., dize que , le hizo malos^raca- 
miencos>pero que nunca fu pola caufa de elíos. Si 
la que edaua dentro decafajvo fupo ni entendió la 
cania dedos difguítosjcomo la pudieron faber las 
que viuian fuera de ella ? ;Porque no paree* que 
Heua camino el jgnorariaeíh.y -fabada- aquella*, 
y pndft/jftf que li por aquel tiempo epuiero 0 algu- 
nos diigulíos fndfentppr otras catifas que no e$a 
tan fáciles manifeilarias, como la de Ja tranfacib^ 
porque eíta vna ^o otra vez^-foexpreflara jcomo 



tuno vnrr.nl parto doña-OVla ría la v na ,que es Ma- 
fia de Santiago,dize de oytías doña Marisque fue 
porcaufadc los malos trata mientos :1a otra, que 
C s Ana Gómez {que éra la queeftaua dentro de ca 
íi) dizfeno fabe la cania del mal parto, y como de 
eftoíuclenfer tantas,finque las ocaíiQne&ilosdií- 
guftoso ro concluyébdt) los téñigosque vieron 
los malos ttatamientos,y la calidad de-eftos, y el 
efeéfcodeel«ia 4 f>artq,conlecutiuo einmediata- 
mentea ellos;, no íeinfiereqne li huuomal parto 
fueron-la caula ellos , porqueantesfe hadeatrk 
buyra otrasca tilas que regularmente las ‘ocafio- 
nan que a la de los malos tratamientos (no eftan - 
do concluy entemenlcprouado como le ha dicho) 
Vt colligi poteíl ex traditisá Rebullo, 2. ¡tón,.ad le 
a a GMtcas,i» tradl-de refafcontuctglcjj. 2 2 .»««/. 7. 
%. á Mogollón , de mett»',cap. uo. 0 :i.n\»n.¿ c . 

^ La quarta, que vienen a ler tedí- 
eos fingulares,porqueeneltiempo,lugar,y adiós 

no con t eftan, y aunque por fer el miedo dedificul 

tola prouan^a, y ferio preuilegiado, en ella íe ad- 
miten teftigos (ingularcs : vt ex Crcto, Sur do, & 
a li js animaduertit Cabreros, lib, 1 . de n.etu , cap. ^ . 

nuM. 9’ ello fe ha de entender quando el pky to le 

trata aduerfus inferentem metum : pero q'uando 
fe trata contra terceros, como don Francif(jo,y fu 
hijo, que no hizieron la fuerza, ni la fupielon , ni 
fe pr’ueua,ni alega contra ellos que ayan íid'b par- 
tkipeseaella,ttincmetusconcludentifsimis pro 
bationibus eget,ita Boerio ,dedf. 1 01 . num.y.ad fu 
c,rauetx,conf 1 2 o.num. 6 . i? conj . 2 5 3 . num.7. 


curfo racional : porque oe que ic ocorgane eita ei- 
critura,no venia a tener vtilidad y aprouechami© 
to particular don Fernando,masqueconferuarla 
paz entre fu madre y hermanos, y quefeguardaf-^ x 
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fe igualdad en la diuifion y repartimiento de los 
bienes de lu padre entre todos,cofa cjue el derecho 
con grande mítancia procura fe obferuejeipecial- 
mence entre los hermanos en feme jantes diuüio- 
ves, lJimaior¿ vbi Bald.wwwi.i . C.commun. diaidund» 
l.cum patera. em¡s,f. de lega t.2 JMlud.in fn. I. WH* 

beiis, vbi Decius^m^/í. 3 .C.de collatiombusJ.fin.C.co* 
muñid Jti ijque iuáic . § .tllud quoque, vbi Angel, in 4n m 
tbent.deuupttjs, Dccius 3 inl. 1 . num.2. Crvnie Ubcti, 
B ald.m Authent. cxte¡laménto,num. ¿.C.de colUüon. 
sj m jjuiíti Ti ouincL'i,§. ( £)tuus>mm. 1 2 ritnnup 0 
tía), ep zl'Conf.jjgjMjj! .36 .lib . 1 , Soein Júnior, 
conj.i Zü.num. 44 ./¿¿. Jt & ex plunbusDom. Va- 

len^iiel.Velazcju ez,ca«/, 1 2 9 .num. 1 

qucnti us. Marco Antonio Eugenio, con /:. 6.2 . wi'n. 

íib' 1 f ^ MC nt ' ^ caw /« 6 8 . mm» 1 2 87, nwft J 7 * 

, ' ' » *1 . . _ • ■ ; r * ' 3 i * - ; 

n - 0 , f Pidona Máriajre&fubftantia^vc 

n»™£lTd" thL" 1 l' r T a| 8”“ p«i“ del ? 

valc,noíc puede confié efcntura ’ <ie < l ueaofa ^ 

cíe fu dote ni patrim ^*”' 1 ?tldlóa > ni «»>*'»«? 

fe aduierte quedonV 0 " 10 ^ 1 ' j d de ÍU mand ° V f ‘ 

ha referidn^f • n / r,iac,lco de Merida (como fe 

íf e a -térH tCnu . ef «i‘»«dedonacionirr e uoM-’ 

bled. cerco y «jumto, en que le auian pojado 
u s pa res eicieclañódeóóy.rouehosañosahtes 
que a c on Fei nandojCon.que neceflafiatucnte 
cauiadcpre erii llegando a telade juy.zioal di- 
cho don Femando, aí si por la anecrioridad; cómo 
porque ce aquel matrimonio, en cuya contempla 
cion le hizo la mejoraa doní rancifco,le quedwó 
^íjos^} os tenia cjuando. íe hizo lapromefla a don 
Fernando, como fe prouará enh vkimaexcep- 

J <r 

\'A*A r»; a P uesil ‘ doh Fernando ceñía 

iiln ]' y í? rís,lc la volontaá po, 

(! Z?' cííos 

S 5 S* Wlt » ii '*l!» «moI».CMO,pot- 

^ ^ y coiiuinmente los malos tEa£amie n " 

XK] p tos 


-ÍI 3 


tos <ié los maridos a las mugeres proceden quan 

do tratan de venderles fu dote, de «] ue los fien en 
cehfos,o que les hagan algnnasdonaciones, ) - 

curran en las ventas de fu s b i e n e s , r ci > i , n v. >a n < < c 
derecho déla hipoteca para no pot er c 

pifes recurfo a ellos, y en ellos calos co i ■ 

te hablan los Dolores, y tiene color y vero • 
litúd la fuerza, pero no en el nneílro , o 

/í 2 f Y no fe deue hazer poco calo de 

ella q^n^ oiebeion que r S 

que^aes^ue^a^rand emente vidclicet, <^uod in- 

fe'rens metum conuenirinon potell aélionejCjuod 

íerens mee pf0 bationem illati metus 

ueneric ad ipfum qui metnm intulit, quam am- 

«•«MfcsSEtó^ 

tcAvmenl vCTbo t metus,nUm^l. 

¡uignie . £ t non ionge abeft en fanoroe la 

^a^bcion.queporauerhdoe/fín^í 
nal de Otorgar ella efcncora la conferí, acón de la 
paz y concordia entre la madre y hermanos,? fer 
L-f/cw» M*a (coito fe ha dichojcjuado diéramos 
Kiiehaifieiá interuenido algun rmedo , no a ma de 
2bran«ft B «u]idad,o refeifion de el concraro.por- 
o„e qmado id quod ht metu ellet de fe n.flnm,& 
5cicum>eque amdlatur nec refc.nd.tnr contra- 
^itíaotónordí'Seyfelo; 1,1 1 . interf 4 fitas,min^: 
f AetranÍASiou. S oci n . i u n i o r, con/". 7 7 . .7. trfr' 

*^ídbafiÍ«^ ¿OTOO "^° enel otorgaimen- 
todeUelonGnira^-mtas: perfonas tan conjuntas 
ceffadaífeípechaf préfonc.on de miedo J cum ex 


JO 


pr arfen cia coniangnineorum affiniunj;>< 3 ¿ coniun- 

¿torijiiy íeu amicorum cdüc pr.ríurnptio metus 

maduren con cra&u jArai.faÜtonemla'íXMtrm* 

ja el ion v i Barc. & DD, ibidem Cagnolo , w 111 
o uu iis caujís^infti .8 .jj ..de reg .iurJAenochJib» 3 -P r¿e 
Jivnption i 28. num. j . es je.juent. plures conuocans 

ex mulcorum relacione Farinac. vbi proxime 
num. 149. ■ 

.,?* ^ P or Jo menos ella afsiftertcia ríe 

muc as períonas^o lean cóianguineos, o amigos* 
° c o n j u n c ° s , ° b xa ¿q ue la prouanca que en contra- 
riodelmiedoiehiziere/eadmica.foloquandoes 

apercií simado muy cpncduyence , a d rexc. in l. non 

ett Uenfi nile^jf \qi l0 d metus vauU^loff.m dith 

VCrbü ^ ' uanfittWh vbi 

Raid. postnum. 1 . PauLde Caftro^om. 1-& 7, ■«•Safo- 1 
ce t , u u m, 2.Jil cx ^ tlim et¿a jj z verl ; A Um propter y 

2 mm ' ** Bari ^Poíl hos&al!^ ctitt* 

6 6 ~ - 


eítacoaclufifn oyM q ' ,eí¿ r Poc!,áre P iiqrCOn hr 
11 1 , *.»qwe losxonfánguineos de c 1 lJC 

il " ° S , ‘V Sare . Sa,e 8 ac,0&! >fc tan de entender de 
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I os ^" e lo lün de la pe río na que pariere ei mjedo. 
5 ^ T Se fceipoirde y epue Easínacio^ q ,,c 

júntalos Doctores que proponen Lfconclufion? 
no lo dize con elfa clifipicioij y qua-odo fahnuicC-* 

ie deencender prccij^iLrrntc^quoad cjó^angiuncos 

C 11 e -rr ÍIlTa ^ también I a. can el uíi o n r o ¿lirrifp®- 
chl a ™ n u¡ ^ , v t p robar Mea hdid>3lprrf* v V D 1 2 » 

w/tw. 1. ex pl u . ri b us Quo SÍ bjc*ongcrit>y,eltexco,ea 

loqnituc déamias: porque no íc. 
puede dudar le ll eudados y fuegra .fedsneti 
aaiumexareaKie ellos; <*¿.<5 ; 

6 8 ^ A q uc fe j u Ata pq lie! 0$ no(Kf¡fi& .* 

dona Mana no dizen q r; e en el adodel otorgarnie 

Í e tt , ^^ Ueesa|o <l ue reg«larmen t e/-eat.en- 

de pata mferU)!0 . Mf ^ L é] , b ófucí ^: ? ot- 

tpwaa^oB «íb.ióafiüig .ai^tíiúa. deM» 

volun- 


I 


— .... ? 

voluntad, y dificultofamentc fe puede conocer^ 

con todo elfo esdificii el difvmular fu cótradició^ 
y en el Temblante, y en otras acciones detrifteza 
lagrimas, y mouinncntos íemejantes ; fe reconoce 
la refiftencia intcrior,la qual lasmugeres ni fabé. 
ni quieren difimularla : ni nada de eíto ella proua 
do,ni aun alegado en el pleyto,y alsi viene a eftar 
defe&uofa la prouancacnla depoficiondel meí- 
moaótodel otorgamiento , que era de donde íe 
auia de tomar la verdadera noticia y cooocimien- 


to>íbbrc íí fue v iolento, o voluntario, 

69 ^ La feptima ojebeion que exclu- 
ye totalmente eñe miedo fupueño , es el hiendo 
y taciturnidad de veynte y vn años que ha que fe 
otorgóla efcritura,y feha obferuado,que es el ma 
yor argumento que puede auer de que no interui- 
no: porque no es creyble que huuiera í ufpendido 
tanto tiempo el poner la demanda, de que no íeri 
euahon el dezir que duraría la caufa viniendo íii 
marido : porque efto fuera a propoíito fi defpües 
de muerto puñera la demanda, y fe lehizicra efta 
ojebeion ; pero adhuc viuente marito no es rele- 
liante, porque como no le ha obñado aora ; tampo 
co le p udie ra au erobftadoa n t es . 

70 f Y por lo menos, quando eñe largo 
filencio no obre el arguméto que facamos ad om- 
nímoda m exclu fio nem metus(quando fuera cier- 
to que le huuo) hade obrar purgación de el, y ra- 
tificación de el contrato : vt probant interminis 


Decuñ.conJ,i 6 .num. 6 . 0 'fe¿¡uent.hl>.i.V¿rH].CQ>jJ. 

1 o.num. üo.lPQlum. 1, Boerio, decif. 1 00 .numer. 1 7. 
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;-T , u f , Para que fe vea quan fin fundamé 

t-optoccdc la demanda de doña María en quanto 

-ijiioY ’ P?_ c í cn - 
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pretende que don Francifcofea condenado a que 
le pague mil y ochocientos ducados con fus inte- 
rdices ncceíl'a rio, aunque nos dilatemos, propo- 
ner por extení o la obligación y claufulas de la ef- 
entura > en virtud de que pone la demanda doña 
Alaria (que es el texto por dondefe ha de gouer- 
nar í u juíí ícia^y determinación de e lie pley to,quá 
do i o que queda dicho no prepondere el concepto 
de V. S.) que ella dará a entender como no es pof- 
íi ble que pueda auer condenación contra don Frá- 
cifco, fin que precedan cuentas y partición de los 
bienes de íns padres, y deducción del tercio y quin 
t0 > que li adjudicadas ambas legitimas a don 
Fecnando,y el tercio y quinto,vinieífe a -faltar al- 
guaa cantidad cumplimiento alos tres mil duca- 
dos de la promefa } ella fe ha de ratear entre don 
luán y don Francifco,por no auerfe obligado nin~ 
guno infolidum. 

r /Z \ T El tenor déla efericura es como fe 

hecho relació en la entrada de ella, 
dnnj°M° n tratado de cafar con 

fu .Mari *rk C Pie ^ ro * a,Anton iode Merida,ydo- 
r , acon tuspadresdizen fe obligan en la 

manera figmente .1 • 

Lo primero ¿los dichos otorgantes fe obli 
gd\ on de dar de j de luego 3 paraquando Je aya celebrado el 
duho matrimonio 7 y daña el dicho donF ernando fu hijo > a 
cuenta de las legitimas paterna y materna tres mil ducados , 
que "Talen i .<7. i ¿5 jj. marauedis enJ>n oficio de(j{egider 
íC e ft a c i* 1 dad } y en tin efclauo,y en cenfos , bienes >y o lina » 
] £ Sy dinetos y apreciados en fu juJloValor por dos perjonas, 
tina puefapor cada parte, que filos dichos tres mil ducados 
excedieren Je U cantidad que a ti dicho don Fernando de 
I le pertenecen , o pueden pertenecer dé las dichas fus 
uos egitimasyU demafeay excejfo de ellos fe lá dan por 'tiia 

tercio y y eman ¡ ef ne de quinto, o como mejor 
hmen léanle derecho. Roll.folí^B. • 

+ r Et pauló infra,RolÍ.foI,f.dize : Si 
’ anell ° ae ° S Mfbte tres mil ducados fuere más cantidad 
ae J dicho don Fernando le pertenece del dicho 
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tocio jtjhJM.O » elfufodicho ay, a y llene entciai. ente ¡os di’ 
dios tres ipilducados ,fúi que por ene jo le quite cuja algu • 
nanean cuyo e f eto los dichos ¡chores don i 'ranciíco deMe- 
riela ,y don luán de Metida y Chacón nuefiros hijos Jo man 
por bien , ycoujentirdn que a el los Je les quite y defalque de 
fus legitimas la dicha de mafia y exce ffo. 

nq. r Y auiendo, pauló infra ineadem 

fe r i p t u t a , d o n F r a n c i f c o y don luán declarado,quc 
l'obre los miímos bienes que fus padres auian Fe- 
ñalado los tres mil ducados a don Fernando, no les 
auia hecho mejora, ni entrego, y en cafo quelashu 
ruede hecho las renunciarían , dize ellas palabras: 

¿ quieren, y contenten, que fin embargo de ello eldichodon 
Femando de Meridafa hermano aya y llene délos dichos 
fus paites los tres mil ducados que por efia efentura lehan 
prometido y obligadofe a darle para contraer el dicho nía- 
trunonio , aunque por razjm de llenarlos yaya mejorado el 
dicho dotiF ernando de mucha mas cantidadJe la que con - 
forme a derecho los. dichos fus padres le podían dar , e man - 
dar en Vida, o en muerte tporque.enxafoqueia dicha ¡nejo - 
rafea con.tpasewffo que la que el derecho permite, los di- 
chos otorgantes-han por bien, y confíente», que efta demajm 

fe les aya de quitar y quite a ellos délos bienes que les perte- 
necen, o pueden pertenecer de las legitimas de los dichos fus 

padres. Avir 

76 , Ecprofequicurdicens: t prometie- 
ron, y fe obligaron de no pedir nide. mandar coja alguna a el 
dicho don Fernando fu hermano, ni. a fus herederos nijucef- 
jares en razón dé los dichos tres mil ducados , y bienes., que 
para pagar ¡ lelos f e le entregaren , fo pena de nofer oydos en 
juyz¿o, ni fuera de el ,y que fe an condenados en cofias ¡obre 
loque intentaren. 

77 ,fy Exhisverbisfatisapparet, que do 
Francifco, y don luán fu hermano no quedaron 
obligados ap^ig^r los tres mil ducados, como féda 
a entender por, la demáda de doña María,, íi noque 
los padres de <k?p Fernando le auian de dar los di- 
chos qresoiUdOiSítí 05 ¿iQomputandolos en prime- 
ro lugar cnl^iÁljdiroaSipa terna y materna, yen 
el t, ncio y quinto en que le tnejorauan. Y para en 
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cafo que con lo vno y lo otro no fe pudieílen cum- 
plirlo que faiuffefe fuplieflede las legitimas que 
a donPranciico y don luán les pudiera pertenecer, 
obligándole y prometiendo , a que por razón de 
dlas,aunque licúa fl e mas de lo que le pertenecief- 
fe don Fernando,no harían contradicion, ni lo re- 
clamarían. 

7 vS f Por manenera } que la obligación 

de don Francifco y don luán fue fubíidiaria,o con- 
dicional , para en cafo que con las legitimas pater- 
na y mate manque le toca líen a don Fernando ; y có 
el t^icio y quinto de fus bienes 3 no huuieffe lo Infi- 
ciente para llenar los tres mil ducados : porque fi 
con lo vno y lo otro fueífe bailante, no quedaron 
obligados a cofaalguna. Y en cafo de no ferio ¿a 
que de fus legitimas fe tomaífe lo que faltafle , ra- 
teándolo entreambos hermanos igualmente, por 
no eílar obligados infolidum. \\ 

79 ^ Si pues la contextura de éfia obli- 

gacion es efla, qu 0 iure, quiere dona María que fe 

a,nr C ?f °? Francirco de Metidas mil y ocho- 
fin i r cados <l«e dize te falca para los tres mil, 
por ae entura no fe obligó a pagar de fu caudal 
patrimonio ni los tres mil ducados , ni cantidad 
erta ,y inauer precedido diuihon , ni partición 
/ QS n )I ^ neS ^ fs s . fuegros, para que medíate ella 

eajuftaíFeel valor de las legitimas, y del tercio y 
quinto, y loque venia a faltar para cumplirlos di- 
Postres mil ducados. 

f V nde, antes de auerfe hecno la di- 
c a partición, y deduzidofe las legitimas, y tercio 
yquinto, comofe ha dicho, ni hajlegádo el cafo 

C , e ^ a -^ ara Francifco, ni.tiene acción para 
P Cc Jr e *por fer Upbligacióque ej íufodicho otor T 

aii o* Ca ^ ^ con <di c i° n al : hoceíl, encalo de no 

er i te capacidad con las legitimas, y tercio 
/ q lUiftdefo^ fus padres : vt exprelle 

o Ccxc um />1 IJecem i i 6, jf- delerbor. 

die 7 /r ^ anie ndofc obligado Tirio a pagar 
> e P^csMaeuio f e obligó a que lo que menos 
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de ios diez pudieíTe confeg.uir el eftipulantc , ie lo 
pagaría, cuya obligación, m illa rpeut.de M«uio, 
fe timo por condicional,, para que lolo ptidielie ier 
conuenido en aquella cantidad que no lepudieffc 
cobrar de Titio,nife ie pudiefle pedir cofa alguna 
halla canto que precediere excution en los bienes 
deTúio,vt plañe colligicur exillis verbis:>m¡ M<e* 
tiitts [ubcomlitiont dekbfedd TU ¡o exigí non peterit. Ec 
ibi : Cum coniitioftipuhtionis déficit, ru c Mxnm penden* 
te jlipitlationts condttione rettépotejiconuemá. A M-mo 

émm antéTitium excnfiimnourectepetetur. . 

81 í Inquo eextu Bart.Albenc.Immol. 
Paul.de Caftro,& exteri fenbentes, van, con que 

femejanteobligacion es condicional , máxime Ia- 

fon,num.io.&alijs. ■ a a r 

82 C Eftétexcoesmuyajuitadoanuel- 

tro cafo, y a la obligación en que fe funda doña Ma 
ria , porque loqueen elle texto fue obligación dé 
dardiez en Titio,in noftra lpecie fue la obligado 
en los padres de don Fernando de dar los tres mil 
ducados. f Y lo que alli prometió Mam. o quanto- 
minus a Titio confequi poffet , aquí viene a íer la 

obligación de don Francifco y don luán, que del- 

pues de computadas las legitimas , y deduzio el 
tercio y quinto, íi faltaíle para cumplir los tres 

mil ducados de fus legitimas, fe fuplieíTe y defal- 
có C Ylo que allí llama excnfion para poder 
conuenira M*uio,.aqui fon lasparticiones,que 
neceíiariamente han de preceder , para que dedu- 
cidas las legitimas, y tercio y quinto de losbienes 

de ambos padres , refidte cotí certeza la cantidad 
que deuen fuplir ambos hermanos de fus legiti- 

mas : o auiendo con ellas, y tercio y quinto, lo bal 

rante para cumplir los tres mil ducados , ceílela 
Obligación. 

g, Con que eireurilcnpta la tranla- 

cion , auiendofe de gouernar por la efcrituia de 
obligación la determinación de elle pley to, viene 
a fer decifion indiuidual la de el texto in d,tt. 1. de 

. ‘ I .1 i ’ , | < • • • . r ’ f • 

cent* y>-' r ' o¿ ' ' • ' ' ' ' ' ' J 1. 
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84 f De que refulca,no poder auer con- 
denación contra don Francifco , porque en la ver- 
dad no tiene acción,, vfque adhiíc,doña Marta para 
conuenirle : porque íi fue condicional la obliga- 
ción, ve conftat exdiólis, y la condición noeíla pit 
rificáda>por noatierprecedidodiuiíion ; y partició, 
hechofe las deducciones de legitimas , conftitutú 
eftyion pofTeagerequaíipendentecondicione , 1 . 
cedére diem 213* vcYÍW'bifubconditioneyjf.de'tierbor. 
fignificnt. l.Jubcoriditióne 1 6 .jf. de condition. indebitij L 
boc ture y jf.de 3 ? erbor.obligdt ¿ditt J.dece m ,cum vuiga- 
ris,&; ob{eruanti/zd/ft./.ííecew,interpretes , máxi- 
me Riphael Guniano ,num. 1 .iy 2.iy num. 6.1 afon, 
num. 1 o. vbi ica fubijeic : Item , quia bic ante conditio* 
nemimpletam ^ty fie anteTitium excujum : non^idelnr 
ejfe nata attio , ñeque petitio , & Jic idetur fine aSlione 
age re : ergoy idetur ipfo iure pojje per índice m expelli , l.ft 
pul lili jtf.^ide amus ,cum Jimilibus y jfJenegot.gi'ftis.^Et 
ntufi.i 1 . verL Secundo principaliter , ibi : Mau'uis non 
premifsit puré J fedjubconditione i fi d Titio exequi non po* 
terit : hgo ciim mcertum ftt, an Titius conuentus pcfsitfol* 

tiert',{ 5 * Jic eonditio adbitc pendeat ; ergoMieiiius non poteft 
iaterim comcnirf&Ci 

3 ? *5 EíinFerius, mvn. 1 9. fie inquit;$ex- 

to ty ultimo nota exfenetextus, qitod i fia promijsio quan- 
to i.inus d debitore confequi pofsit } denmm committitur 
ja^la excufione contra prhicipaUm debitorem, <jy no prius , 
rá'ió eft inpromptu: quiaaliter feiri non poteft an princi - 
paiis p yfiit f acere 9 wjifidte¡us excufio > iy ficiftaconditio 
non poreft i v pieria ni /¡futía eius excufione : ty fie buhes ex 
textil duAs regulas. Vnam expreffam, aliam d contrario 
fenfti, Prima exprcjfa , iy negatiua eft,quod quipromif- 
fitinfub fidiu m >quantominus áprinCipali confequi pofsit: 
non poteft c o une ñire ante princi palé m excufttm. 

36 4 Y íe haze mas precifo lo dicho íi fe 

Confidera, que es pofsible quehechas las deduc- 
ciones de las legitimas, y del tercio y quinto, coa 
elvatorde lo vno y de lo otro le cumplan los tres 
mil ducados, y don Francifco y don luán queden 
fucitosde la obligación que otorgaron en fauoc 

G de 


de donFernandqfitherm^no.énquere vera fcajuf 
tan l is palabras de elGonfuLtOjú? diHA.decem, ibi : 
Quiandebtturusfit in incertm efi. Y en efta con tinge- 
cu e incertidumbre ya fe véquan peiigrofo fuera 

condenar a do Francifco,nololo en los mil y ocho 

cientos ducados que pidcla otra parte (porque ef- 
to no puedefer ) pero ni aun a pagar fu prorrata 
deff ues de hechas las particiones , y computadas 
laylegitimás del tercio y quinto , porque es con- 
tingente el fer iluioria eíta condenación , relpeto 
de la pofsibilidad que fe ha ponderado de fer baf- 
tante el valor de las legitimas, y tercioy quinto, 
para la fatisfazion de los tres mil ducados, L litiga* 
tures,#. fin. ff. de receptii arbitx, ibi : Atbitrunimnpriiís 
cogendum fententiamdicere, quam conditio cxtiíeriljie Jit 
inefficax ¡ententia deficiente conditione, l.Vnetor, Jf.de tu» 
dicijs, illic : Alioquim illuforia erunt eiufhodi edicta, <¿r 

decreta fr^toris,l.i .jf.de iiiofficiqfteflament.l. fin A.pe* 

nulti m C.de bonis qu¿e líber ./ . 2 6 . tit . ^..pai t . ^ .ibi . i ^ aj* 
fiel trabajo que buuieffeu paffado pidiéndolas, tornar feles 
ha en efearnio yderguenfa. £x qujbus iuribus ita te- 

yiet Dom.Molm.ñ¿. 3 Aájp. r js^.num. 1 o.dicens.^híyd 
iudicium non pote f fundari juper petitione, quaadmifja iu* 
dicitiipfum aliquorefpeclu,dqleat ,ex pojtfatto ej]e inna - 
ne,del frufirátonum. 

8 y ^ Ynoferademomentofifedixere, 

que por la eferitura de tranfacion eftandiuididos 
los bienes entre los hermanos, y que eftandolo no 
es neceííaria otra diuiíion y partición. 

88 f Porque le refponde. Lo primero.' 

que impugnando como impugna doña Maria la 
eferitura de tranfacion, no puede aprotiecharfe de 
ella para elle efe&o, Bart. in l.poft legdtum 0 ff. de his 
qnib.dt indígfi* Antón. Gabriel , tit. de regid, tur . con * 
cluf. 1 .Müw.54. Alb^n.cw/.i 1 . Giurba ,deaf. 

1 oonum. 1 o. 

8p. f Lo fegundo,que en la dicha eferi- 
tura de tranfacion no eftan valuados,ni eftimados 
losbienesquealli fe repartieron éntrelos herma- 
nos ,fi no adnumerum feruata aequalitate ad judi- 

cados: 
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cados : y no auíctido fe eílímido, ni ¿precia do* ni 
fe puede íabrr el valor de las legitimas , ni lo que 
los bienes montaron quealii fe repariiérod. 

90 € Lo tercero , que en la dicha efe i- 

tura no fe facó el tercio y qumco,que eíto era pre- 
dio y necesario, conforme a la de las capitulacio- 
ciones,en quelefundadoña Maria:y en la verdad, 
para poder vfar de la dicha efe ri tura de capitula- 
Clones , íeauiadeauer hecho cuerpo de bienes de 
ambos padresj aprecio, y eftimacion de ellos en la 
forma ordinaria , deduzido el tercio y quinto , y 
juntarlo con laslegitimas paterna y materna, y ii 
con el valor de lo vn o y de lo otro no htitiieíTebaf 
tan te, de el reíiduo y legitimas de don Frar c;lco y 
don luán fe auia de tomar lo que faltafle cumpli- 
miento a los dichos tres mil ducados : y todo io 
que no es auerfehecho efto enforma de particio- 
nes , no íe puede llamar diuifion legítimamente 
Kcha ? para que fe pueda dezir que fe ha cumplido 
tenor de la condición de la obligación, 
r ? l ^ na< ^ a deeílointeruinoenlatrá- 

lacion, antes fedeueaduertir, que quando fe hizo 

aque a eicritura vitiia la madre de don Fernando, 
cciiya legitima nofe podiahazer diuifion , tan- 
quain viuentis^ iuxta l. 1 . fi. fe impubere , jf.de colla* 
tiou. ono ) . cum vulgatis,que cambien efta circunf- 
taiicia impide el cumplimientodeaquella elcricu- 
ra de capitulaciones. 

9 \ T Finalmente fobre efta excepción 
leaduierte,c¡ue don Francilco no eíH obligado in- 
lolidum aei fuplemento, porque en laeicritnra 
de capitulaciones no fe dize que fe obligade man- 
común, m ay termino , ni voz en ella que lo obli- 
gue in olidum a elle reliduo : porque aunque en la. 
entrada de la efcricura fe dize la pala bra, infolidum, 
esenquanto aAntoniode Metida , y doña María 
neón, y no refpeto de don Franciíco y don lúa, 
c omo fe podrá mandar ver por V. S. y afsi folofe 
aura de entender por fu prorrata , en quanto a el 
up emento , como vno dedos obligados: iuxta 
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ititum ¡ni tVtii. Y 6 . Uf.J.tiscopilai. ib! tEfiabU- 
^emos,^ite ftclos perfinatfeobti¿artnfmplmente par con- 
trato, o en otra manera alguna, para baxjry cumplir algu» 
na cofa, que portjfe mifmo hecho fe entienda jer obligados 
cadaVno por la mitad, fafoo ft encontrato Je dixere , que 
cadat>no fea obligado mfolidum, (fe. Qu* fine diíta. 
Salva in ómnibus, fice. 
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